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LEGGERE
NEL PENSIERO

Nunzio La Fauci

nanotizia e giuntanon

molto tempo fanegli am-

bienti profani (cui appartie-

ne chi scrive): conisuoiso-

fisticati strumenti d’indagi-

ne e grazie a mappature se-
mantiche del cervello sempre pit detta-
gliate, laricercaneurolinguistica piu
avanzata avrebbe ormai a portata dimano
ilmodo di cleggere» le parole che agli esse-
ri umani passano letteralmente peril ca-
po, purrestando prive di manifestazione.
Unavariante che si dice linguistica e si
prospetta come tecnologica dell’eterno
sogno dileggere nel pensiero, a patto che
questo abbia preso nel cervellola forma di
parole.

Quinonsisadire se e quanto I'anticipa-
zione sia affidabile. Ambienti che appunto
sipretendono (e talvolta sono) scientifici
mettono in circolazione notizie per(con-
tinuare a) spillare quattrini a chi ha potere
edanaro ed e tuttaltro che disinteressato
e innocente, nei confronti dellaricerca.Il
gioco, come si sa, ¢ pericoloso. Magari ca-
pita poi si tratti di «balle di scienza». Cura-
ta, sibadi bene, da studiosi esperti e non
dasaltimbanchi, una benemerita manife-
stazione scientifica pisana di qualche an-
no fa defini cosile ciarlatanerie che capita
girino persino neilaboratori piu sofistica-
ti(del resto, non c’e consorzio umano,
proprio in quanto umano, che ne sia esen-
te).

Unariflessione e tuttavia possibile, re-
stando ai margini della questione dell’affi-
dabilita e di altri aspetti della notizia. Del
risultato scientifico, qualcuno hainfatti
gia prefigurato conseguenze pratiche. Tra
queste, alcune molto commendevoli, faci-
lidaimmaginare, che aiuterebbero chi
soffre. Altre meno: per esempio, la possi-
bilita di un interrogatorio di nuova conce-
zione, caso mai un interrogato fosse reni-
tente a dare le informazionirichieste. In-
terrogatorio piu pulito di quelli antichie
consolidati, ovviamente. Niente corda,
waterboarding o pestaggio: unaTAC.E,
conlaTAC, la possibilita di «leggere» le pa-
role nel cervello, estorcendo cosil'infor-
mazione.

Un commento sorge spontaneo, insieme
conun sorriso amaro. La sofisticata appli-
cazione otterrebbe I'informazione dall'in-
terrogato sempre a condizione che costui
la formulasse nel suo intimo sotto forma
di parole. Ma, sottoposto alla prova, a que-
sto punto, chi sarebbe tanto sciocco da
farlo? Pensare parole sarebbe esattamente
come proferirle. Per non «cantarey, di pa-
role, gli basterebbe allora pensarne altre.
Dentro lamacchina, I'interrogato potreb-
be ripetersiinteriormente «Brutti figli di
puttana, dame non saprete proprio nul-
la». Grazie alle sempre piu sottili mappa-
ture semantiche, nel suo cervelloineo-
torturatori, puliti e tecnologici, «leggereb-
bero» cosi, papale papale, cio che ai vete-
ro-torturatori capitava e (purtroppo, an-
cora) capita di udire con le proprie orec-
chie, allabuona (per dir cosi).

Il successo scientifico sarebbe assicurato e
certamente grandioso: c’¢ daimmaginare
chelarelativaricerca neurolinguistica ne
sarebbe universalmente illustratae
proiettata, perlomeno, verso un premio
Nobel. Meno felici ne sarebbero forse i
neo-torturatori. Della pasta eterna dei
torturatori, anche loro finirebbero cosi
peradottare all'uopo i metodi consueti
deivetero-torturatori. Sarebbero forse ul-
teriormente incattiviti da un rammarico:
avere gettato dalla finestra un sacco di
quattrini, finanziando quei simpatici
mattacchioni dei neurolinguisti.
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